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МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ  
ИССЛЕДОВАНИЯ ПОДХОДОВ К ПРОБЛЕМАМ 

ЛОКАЛЬНЫХ ЦИВИЛИЗАЦИЙ

Проблема исследования столкновения цивилизаций в политической на-
уке становится все более актуальна в связи с современной обстановкой, 
при которой изучение различий между обществами стоит наиболее остро 
и может привести к пониманию того, как функционируют данные обще-
ства и как разрешить накопившиеся противоречия. Предложенный авто-
рами цикл статей ставит задачей провести анализ таких методологиче-
ских подходов исследования цивилизаций, как западно-ориентированные, 
западно-скептические, культурологические, биологические или естествен-
ные подходы, а также упаднические. В данной статье авторами рассма-
тривается такой комплекс структурно-разработанных подходов, как за-
падно-ориентированные подходы.

Ключевые слова: «цивилизация», локальная цивилизация, обществен-
ный процесс, власть, особенности политического процесса, западно-ори-
ентированный подход.

На ранних этапах исследования концептуальных основ «цивилизация» 
существовало два основных подхода. Первый подход исходил из того, 
что цивилизация рассматривалась исключительно как всеобъемлющее яв-
ление и при этом признавался единый европоцентричный образец; второй 
же поход – культурологический, рассматривал цивилизацию в узком, этно-
графическом понимании и трактовал ее как «культура». 
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Общефилософское понимание термина «цивилизация» как социаль-
ная форма движения материи, обеспечивающая ее стабильность и способ-
ность к саморазвитию путем саморегуляции обмена с окружающей средой, 
достаточно долго был единственным. Подобный подход был предложен 
А. Фергюсоном [4] и основывался на трех стадиях развития общества: ди-
кость – варварство – цивилизация. Именно на данном положении строилась 
гипотеза примата европейской цивилизации над всеми остальными, как 
прошедшей все стадии развития и оптимальной модели для всех остальных 
обществ. Но наиболее обоснованным и глубоким подходом к исследованию 
цивилизации стал подход Ф. Энгельса [5], который в своем труде «Проис-
хождение семьи, частной собственности и государства» (1884) расширил те-
орию А. Фергюсона. В частности, в первой главе «Доисторические ступени 
культуры» [2. С. 532] Энгельс разделяет три ступени развития на своеобраз-
ные подэтапы. Однако уже в начале XX века вопрос о цикличности обще-
ственного развития поставил под сомнение как примат европейской циви-
лизации над остальными, так и тройственную схему развития. Все большее 
влияние приобретал плюралистический подход к проблемам цивилизации.

Классическое деление по схемам Ф. Энгельса [6] и А. Фергюсона [4] 
очень удобно и легко воспринимаемо, но не совсем отражает реальной 
сложности явления цивилизации. Именно поэтому следующим этапом ос-
воения данной тематики становится введение термина «локальная цивили-
зация», как локальная межэтническая общность, формирующаяся на осно-
ве единства исторической судьбы народов, проживающих в одном регионе, 
длительного и тесного культурного взаимодействия, и культурного обмена 
между ними [22].

Но подобное суждение о локальной цивилизации за сорок лет до разрабо-
ток Ф. Энгельса в своей работе «Руководство к древней философии» (1844) 
предложил французский философ Шарль Ренувье [7]. Локальными цивили-
зациями занимались также: Ж. Гобино [8], Г. Рюкерт [9], и др. Однако наи-
более четкая и систематизированная цивилизационная теория принадлежит 
русскому ученому Н.Я. Данилевскому [10], с введением понятия «культурно-
исторический тип» [1. С. 552], под которым понимается самобытная культура 
и особый вектор развития каждого человеческого общества, зачастую привя-
занного к определенной природно-географической среде.

Позже сходную тематику разрабатывали О. Шпенглер [11] и Э. Тоффлер 
[12], выделяя новые классификации обществ и этапы развития, такие как 
аграрный – индустриальный – постиндустриальный. Но, тем не менее, тер-
мин «локальная цивилизация» впервые был введен в широкий научный обо-
рот А. Тойнби [13] в работе «Постижение истории» (1934-1961 гг.). В этом 
труде он обозначает следующие критерии различия цивилизаций такие, как 
территория, религия и ее форма. Именно на этом основании автор система-
тизирует двадцать шесть цивилизаций, а сам термин «локальная цивилиза-
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ция» он формулирует так: большие исторически сложившиеся общности, 
которые занимают определенную территорию и имеют свои особенности 
социально-экономического и культурного развития [3. С. 82-85]. В даль-
нейшем его последователи Г. Иннис [14], А. Кребер [15], Э. Курциус [16] 
значительно расширили теоретико-методологическое и концептуальное по-
нимание цивилизаций и исследовательские подходы к их обоснованию.

Но для дальнейшего исследования всей совокупности проблематики 
локальных цивилизаций, необходимо создать классификационный кластер 
ко всем исследовательским подходам как зарубежных, так и отечественных 
ученых-политологов, дать данным подходам сущностные характеристики, 
которые в той или иной мере касались данного вопроса. Поэтому авторы 
данной статьи взяли на себя смелость сгруппировать все наиболее весомые 
концепции по основным критериям и выделили такие группы подходов как: 
западно-ориентированные, западно-скептические, культурологические, 
биологические или естественные подходы, а также упаднические.

Наиболее структурно-разработанными представляются западно-ориен-
тированные подходы, сформировавшиеся по исследовательским меркам 
довольно давно, в начале XIX века, имеющие глубокие научные и религи-
озные традиции. Они заявляют о преимуществах и неоспоримой универ-
сальности западноевропейского типа развития цивилизаций. На подобных 
теориях основываются идеи культурной экспансии, идеи современного 
глобализма в целом. Проблемным местом такого рода модальных схем яв-
ляется культурная, политическая и экономическая раздробленность самого 
условно «объединенного запада», а также реальная политическая практика 
как в бывших колониях, так и в современных государствах, попавших под 
различные виды влияния западных стран. К проблемам такого миропонима-
ния безусловно относятся и современные кризисы либеральных, рыночных 
идей, которые в свою очередь продуцируют уже системный кризис данных 
схем в практической плоскости, в том числе при решении общемировых 
экономических задач.

Один из ярчайших представителей западно-ориентированного подхода 
является А. Тойнби. Для него цивилизация в России появилась через отде-
ление от эллинской цивилизации и приобщения к ее социальным ценностям 
путем подражания. Данное утверждение довольно спорно, так как именно 
варварские культуры северной и западной Европы приобщались к античной 
цивилизации путем копирования образцов. Русская же культура впитала 
цивилизационные черты непосредственно от прямого потомка греческого 
и римского мира Византии. Также исследователь считал главной концеп-
цией зарождения цивилизации принцип «вызов-ответ». Среди различных 
вызовов он выделял как основной, это вызов непрерывного внешнего дав-
ления, присущий русской истории. Жизненность, общества в православной 
России концентрировалась «то в одном форпосте, то в другом, в зависимо-
сти от… внешних давлений» [3. С. 84].
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Идеология Москвы как Третьего Рима, которая впервые была сформу-
лирована в двух посланиях конца 1523 – начала 1524 г. старцем псковского 
Елизарова монастыря Филофеем и адресованное великому князю Москов-
скому Василию III Ивановичу по мнению А. Тойнби, укрепляла царское са-
модержавие, но она и не содействовала процветанию церкви, духовной жиз-
ни, а потому «…христианское призвание русского народа было искажено» 
[3. С. 85]. Сама же сущность «христианского призвания» не раскрывается, 
но тем не менее им подмечена важная черта русской властной системы, 
это некий патернализм над духовным институтом общества, практическая 
неотделимость государственной и религиозной идеологии, что накладывает 
в каждом периоде своеобразный отпечаток как на духовные, так и на власт-
ные процессы в обществе.

И. Валлерстайн [17], как видный мыслитель западно-центричного под-
хода в исследовании цивилизаций и создатель мир-системного анализа, обо-
значает главным фактором развития социальную эволюцию обществ и его 
подсистем. По его мнению, развитие «миросистемы» проходит по своим 
собственным законам и определяет исторический процесс, является источ-
ником изменений внутри отдельных стран. Европейскую мир-экономику 
он считал доминирующей во всех смыслах. Внеевропейские страны, по мне-
нию ученого, образуют периферию, т.е. являются экономически и полити-
чески зависимыми. Его идеи продолжаются в работах К. Хаусхофера [19]. 
Согласно его теории, для динамично развивающегося народа, необходима 
территориальная экспансия, наличие природных ресурсов, географического 
ландшафта местности, этносоциологической и этнокультурной структуры 
населения, то есть всеми факторами экономической географии которыми 
обладает условный запад.

В той же идейной канве существуют и работы Х.Дж. Маккиндера [19], 
но с некоторыми отличиями. Определяющим моментом в судьбе наро-
дов и государств является их географическое положение, поэтому «Харт-
ленд». страна, которая находится в центре данной теории, является го-
сподствующей цивилизацией. То есть, внимание переключается с Европы 
как бы в центр Евразии. Такой подход невозможно назвать полностью за-
падно-ориентированным, но тем не менее, находится в поле аналогичных 
подходов, так как предлагает различные способы овладения «Хартлендом» 
западной цивилизации и выдавливание с этой территории всех других ис-
точников потенциального цивилизационного процесса, тем самым обеспе-
чивая «миру запада» безусловную гегемонию.

Несколько отличающимся от классических также является подход 
Г. Рюккерта [20]. Опровергая попытки европейской цивилизации стать 
универсальной для всех т.к. это ведет к гибели остальных цивилизаций. 
Выделял в своих работах пять высших «культурных типов»: германо-хри-
стианский (западноевропейский), восточно-христианский (славянский), 
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арабский (исламский), индийский и китайский. Более плюралистический 
подход к проблеме цивилизации, но тем не менее, признавал существую-
щую гегемонию европейской цивилизационной доктрины, хотя и оговоркой 
что это обедняет и в конечном счете уничтожает все остальные. Противопо-
ложное мнение высказывал Ю. Хабермас [21], который считал, что необхо-
дима универсализация ценностей для всех цивилизаций. Он призывал уйти 
в сторону рационализма, так как это ведет к неизбежному размытию циви-
лизационных границ. Но, тем не менее, основной цивилизацией Ю. Хабер-
мас считал западноевропейскую с ее либеральными ценностями.

На современном этапе становится все более понятно, что многие за-
падно-ориентированные подходы, при своей внешней привлекательной 
доктрине имеют ряд серьезных изъянов, что подтверждает на практике 
провал европейского мультикультурализма, кризис современной капитали-
стической экономики и вырождение либеральных идей в либертарианские, 
и даже фашисткие, что в свою очередь ведет к усилению цивилизационного 
кризиса как в Европе, так и во всем мире. Но также следует учесть, что, со-
циализм – явление в первую очередь европейское, что сами по себе К. Маркс 
и Ф. Энгельс придерживались именно евроцентрического подхода. Отказ 
от прогрессивных течений европейской мысли если и может предложить 
альтернативу современному кризису – то, только традиционную, реакцион-
ную, а никак не более прогрессивную.

Любые подобные попытки вернуться в традиционное общество являют 
собой отрицание просвещения и возврат в домодерновое, традиционное со-
стояние, которое имеет больше минусов чем плюсов. Яркий пример тому – 
исламские революции на востоке. Как показывает история, законы развития 
общества универсальны для всех народов, хоть и имеют разную степень ин-
тенсивности протекания и различный культурный контекст. Лучшее, что мож-
но сделать в такой ситуации – это учиться на опыте европейских народов, взяв 
лучшее и избежав ошибок, чтобы, таким образом, проделать путь быстрее 
и преодолеть возможные предсказуемые препятствия на пути развития.
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TO THE PROBLEMS OF LOCAL CIVILIZATIONS

The problem of researching the clash of civilizations in political science is 
becoming more and more urgent in connection with the current environment, in 
which the study of differences between societies is most acute and can lead to an 
understanding of how they function society and how to resolve the accumulated 
contradictions. The authors' proposed series of articles aims to analyse such 
methodological approaches as the study of civilizations as Western-oriented, 
Western-skeptic, cultural, biological or natural approach, as well as decadent. This 
article explores a basic structurally-designed approach as a Western-oriented.
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